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Intrarea in vigoare a Legii nr. 360/2002 privind Statutul
politistului nu schimba natura functiei publice si deci nu
face sa dispara necesitatea apararii speciale a persoanei
acestuia Tmpotriva faptelor de ultraj.

Astfel fiind, rezulta ca dispozitile art. 239 alin. 4 (fost 3)
din Codul penal reprezintd o masura de protectie care nu

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.

are insa semnificatia unui privilegiu si nici a unei discri-
minari, fiind destinata tocmai asigurarii, in anumite situatii
specifice, a egalitatii cetatenilor.

Criticile de neconstitutionalitate fiind neintemeiate,
exceptia urmeaza sa fie respinsa.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13

alin. (1) lit. A.c), al art. 23 alin. (3) si (6) si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a art. 239 alin. 3 din Codul penal, exceptie ridicatd de lonel Berechet
in Dosarul nr. 1.526/P/2002 al Tribunalului Galati — Sectia penala.

Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publicad din data de 11 septembrie 2003.

PRESEDINTE, 5
prof. univ. dr. COSTICA BULAI

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.339
din 16 septembrie 2003

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 26 pct. 2, art. 30, 32, 33, 34
si ale art. 35 alin. 2 si 3 din Codul de procedura penala

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
luliana Nedelcu — procuror

Florentina Geangu

magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitiilor art. 26 pct. 2, art. 30, 32, 33, 34 si ale
art. 35 alin. 2 si 3 din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata de Mariana Porneala in Dosarul
nr. 42/2003 al Tribunalului Militar Bucuresti.

La apelul nominal se prezinta autorul excepliei si partea
Vintila Porneala, lipsa fiind Primaria Municipiului Tulcea,
fata de care procedura de citare este legal indeplinita.

Autorul exceptiei solicitd admiterea acesteia astfel cum
a fost formulata.

Partea Vintila Porneala arata ca este de acord cu
sustinerile autorului exceptiei.

Reprezentantul Ministerului Public, apreciind ca
dispozitiile legale criticate nu contravin dispozitiilor con-
stitutionale invocate, pune concluzii de respingere a
exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmaétoarele:

Prin Incheierea din 17 aprilie 2003, pronuntata in
Dosarul nr. 42/2003, Tribunalul Militar Bucuresti a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 26 pct. 2, art. 30, 32, 33, 34 si ale art. 35
alin. 2 si 3 din Codul de procedura penala, exceptie ridicata
de Mariana Porneala, inculpata in dosarul mentionat.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca dispozitile art. 26 pct. 2, art. 30 si ale art. 32—35
din Codul de procedura penala sunt in vadita contradictie
cu prevederile art. 16 si 21 din Constitutie, referitoare la
egalitatea in drepturi a cetatenilor si accesul liber la justitie,
ale art. 20 din Constitutie, care stabilesc aplicarea directa a
prevederilor tratatelor internationale in materia drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, in speta dreptul la un
proces echitabil, ale art. 49 din Legea fundamentala, pri-
vind restrangerea exercitiului unor drepturi sau libertati, pre-
cum si ale art. 125 din Constitutie, referitoare la instantele
judecatoresti. In sustinerea exceptiei de neconstitutionalitate,
autorul acesteia aratd ca normele ce reglementeaza com-
petenta de judecatd, cuprinse in art. 26 pct. 2, art. 30 si
art. 32—35 din Codul de procedura penald, sunt necon-
stitutionale, deoarece dau in competenta tribunalului militar
fapte savarsite de persoane care nu au calitatea de militar
si care ar trebui sa fie judecate de instante civile.

In opinia Tribunalului Militar Bucuresti, exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, intrucat instantele
militare judecd dupa aceleasi norme de procedura penala
ca si instantele civile, iar potrivit prevederilor art. 125 alin. (3)
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din Constitutie, competenta si procedura de judecata sunt
stabilite de lege. Faptul ca in Codul de procedura penala
sunt stabilite competente diferite ale instantelor, inclusiv ale
instantelor militare, in raport cu calitatea persoanei inculpa-
tului, nu incalca prevederile constitutionale invocate in moti-
varea exceptiei de neconstitutionalitate. Referitor la
neconstitutionalitatea dispozitilor art. 30 din Codul de pro-
cedura penald, instanta arata ca exceptia nu are legatura
cu cauza, intrucat dispozitile respective reglementeaza
competenta teritoriala a instantelor.

Potrivit dispozitiilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicatda, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si formula punctele
de vedere asupra excepliei de neconstitutionalitate ridicate.
De asemenea, in conformitate cu dispozitile art. 18! din
Legea nr. 35/1997, cu modificarile ulterioare, s-a solicitat
punctul de vedere al institutiei Avocatul Poporului.

Presedintele Camerei Deputatilor apreciazd ca textele
de lege criticate sunt constitutionale, nefiind incalcate pre-
vederile constitutionale si nici cele ale documentelor
internationale invocate. Se arata ca instituirea de compe-
tente, dupa calitatea persoanei, pentru instantele militare nu
inseamna incalcarea prevederilor constitutionale referitoare
la egalitatea in drepturi a cetatenilor, la aplicarea tratatelor
internationale privind drepturile omului, la accesul liber la
justitie sau la restrangerea exercitiului unor drepturi ori al
unor libertati.

Guvernul considera, de asemenea, ca exceptia este
neintemeiata in raport cu toate prevederile constitutionale
si internationale invocate de autorul exceptiei. In acest
sens se arata ca textele din Codul de procedura penala
criticate nu incalca prevederile art. 16 din Constitutie,
intrucat nu se creeaza privilegii sau discriminari. Nu este
afectat nici accesul liber la justitie (art. 21), deoarece
partile procesului penal beneficiaza de toate garantile pro-
cesuale in fata instantelor militare ca si in cazul judecarii
procesului penal de catre instantele civile. In ceea ce
priveste sustinerea conform careia dispozitiile art. 26 pct. 2,
art. 30 si ale art. 32—35 din Codul de procedura penala
ar contraveni prevederilor art. 49 din Constitutie, Guvernul
aratd ca aceasta nu poate fi refinuta deoarece nu se poate
vorbi de dreptul de a fi judecat de o anumita instanta, ci
de dreptul de a fi judecat de instanta competenta determi-
nata potrivit dispozitiilor din Codul de procedura penala. Or,
acest drept nu este restrans. De altfel, potrivit art. 125 alin. (3)
din Constitutie, competenta si procedura de judecata sunt
stabilite de lege. De asemenea, Guvernul considera ca
textele legale criticate nu incalca nici prevederile art. 20
din Constitutie raportate la tratatele internationale privitoare
la drepturile omului.

Avocatul Poporului considera ca dispozitile legale criti-
cate sunt constitutionale. Cu privire la dispozitile art. 26
pct. 2 din Codul de procedura penala, care dau in compe-
tenta tribunalului militar unele infractiuni savarsite de civili,
se arata ca acestea nu contravin principiului egalitatii
cetatenilor, tinand seama de situatia diferita in care se afla
persoanele respective. Totodata, dispozitile art. 30 din
Codul de procedura penala stabilesc regulile de compe-
tenta teritoriala fara a face deosebire intre instantele civile
si cele militare. Se apreciaza a fi lipsita de temei si invo-
carea neconstitutionalitatii art. 32, 33 si 34 din Codul de
procedurd penald, dispozitii aplicabile in toate cazurile de
indivizibilitate si conexitate a cauzelor, indiferent de natura
civila sau militara a instantei. Competenta si procedura de
judecata, aceleasi pentru instaniele judecatoresti fie civile,
fie militare, sunt exclusiv opera legiuitorului [art. 125 alin. (3)

din Constitutie]. In aceeasi masura nu se justifici invocarea
incalcarii art. 21 din Constitutie privind accesul la justitie si
nici a art. 20 raportat la Conventia pentru apararea dreptu-
rilor omului si a libertatilor fundamentale, deoarece dreptu-
rile mentionate sunt asigurate si in activitatea instantelor
militare, persoanele in cauza avand posibilitatea sa fisi
exercite drepturile procesuale ca si in fata unor instante
civile. In acelasi timp, nu poate fi sustinutd nici incalcarea
dispozitiilor art. 49 din Constitutie, intrucat judecarea cauzei
de catre o instantd militara reprezintd un aspect de ordin
procedural si nu implica o restrangere a drepturilor funda-
mentale ale persoanei.

Presedintele Senatului nu a transmis punctul sau de
vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
presedintelui Camerei Deputatilor, Guvernului si Avocatului
Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, sustine-
rile partilor, concluziile procurorului, dispozitile legale criti-
cate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
dispozitile Legii nr. 47/1992, reline urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este com-
petentd, potrivit dispozitilor art. 144 lit. ¢) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 26 pct. 2, art. 30, 32, 33, 34 si ale art. 35
alin. 2 si 3 din Codul de procedura penald, dispozitii care
au urmatorul continut;

— Art. 26 pct. 2 (Competenta tribunalului militar):
» Tribunalul militar judeca in primd insiania: (...)

2. urmatoarele infractiuni savarsite de civili:

a) infractiunile conira bunurilor aflate in proprietatea, admi-
nistrarea sau folosinta Ministerului Aparérii Nafionale,
Ministerului de Interne, Ministerului Justitiel — Directia gene-
rala a penitenciarelor —, Serviciului Roman de Informatii,
Serviciului de Informalii Externe, Serviciului de Telecomunicalii
Speciale si Serviciului de Proleclie si Paza, care prin natura
sau destinalia lor au un caracter miliiar sau infereseaza capa-
cilatea de aparare ori sigurania staiului;

b) infractiunile prevazute in art. 348 —354 din Codul penal”;

— Art. 30 (Competenta pentru infractiunile savarsite in
tara): ,Competenia dupa fteritoriu este determinaild de:

a) locul unde a fost sdvérsita infractiunea;

k) locul unde a fost prins iaptuitorul;

¢) locul unde locuieste faptuitorul;

a) locul unde locuieste persoana vaiamata.

Judecarea cauzei revine aceleia dinire instaniele compe-
tente polrivit alin. 1, in a cdrei razd teritoriald s-a efectuat
urmarirea penala.

Céand urmadrirea penald se efeclueazd de cétre Parchetul
General de pe langa Curtea Supremd de Juslifie sau de céire
parchetele de pe langa curlile de apel ori de pe l4nga iribunale
sau de caltre un organ de cercelare centiral ori judefean, procu-
rorul, prin rechizitoriu, stabileste careia dinire instaniele
prevazute in alin. 1 ii revine compelenia de a judeca, tinand
seama ca, in raport cu imprejurdrile cauzei, sd fie asiguratd
buna desitdasurare a procesului penal.,

Prin «locul savérsirii infractiunii» se intelege locul unde s-a
deslasurat activitatea infractionala, in totul sau in parte, ori
focul unde s-a produs rezultatul aceslteia.”;

— Art. 32 (Reunirea cauzelor): ,/n caz de indivizibilitate
sau de conexitate, judecala in prima insiania, daca are loc in
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acelasi timp peniru toate faptele si peniru tofi lapiuitorii, se
efeciueaza de aceeasi instania.”;

— Art. 33 (Cazurile de indivizibilitate): ,Este indivizibili-
tate:

a) cand la savarsirea unei infractiuni au participat mai multe
persoane;

b) cand doua sau mai mulie infractiuni au fost savarsite prin
acelasi act;

¢) In cazul infractiunii continuate sau in orice alte cazuri
cand doud sau mai multe acle maleriale alcatuiesc o singurd
infractiune.”;

— Art. 34 (Cazurile de conexitate): , Este conexitate:

a) cand doud sau mai multe infractiuni sunt savarsite prin
acte diferite, de una sau de mai multe persoane impreuna, in
acelasi timp si in acelasi loc;

b) cand doua sau mai multe infractiuni sunt savarsite in timp
ori in loc diferit, dupd o prealabild intelegere inire infractori;

¢) cand o infractiune este savarsita peniru a pregati, a
inlesni sau a ascunde comiterea altei infractiuni, ori este
sdvarsita peniru a inlesni sau a asigura sustragerea de la
raspundere penala a fapiuitorului altei infractiuni;

a) cand intre doua sau mai multe infractiuni exista legaturd
si reunirea cauzelor se impune peniru o bund infapiuire a
Justitiel.”;

— Art. 35 alin. 2 si 3 (Competenta in caz de indivizibi-
litate sau conexitate): [...] ,Daca dinire instante una este
civila, iar alia militara, competenia revine instaniei militare.

Dacd instania civila este superioara in grad, competenia
revine instaniei militare echivalente in grad cu instania civild.”

Autorul exceptiei sustine ca dispoziliile legale mentionate
sunt neconstitutionale deoarece prevad competenta tribuna-
lului militar de a judeca infractiuni savarsite de persoane
care nu au calitatea si statutul de militar si care ar trebui,
in mod firesc, sa fie date in competenta instantelor civile.
Asimilarea civililor cu militarii si judecarea lor de catre
instantele militare este considerata de autorul exceptiei ca
o discriminare si ca o incalcare a drepturilor si libertatilor
constitutionale cuprinse in art. 16, 21, 49 si 20 raportate
la art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale si in art. 125.

Examinand dispozitile legale criticate prin raportare la
prevederile constitutionale invocate in motivarea exceptiei
de neconstitutionalitate, Curtea retine ca nici una dintre cri-
ticile formulate nu este intemeiata. Astfel, nu se poate

sustine incalcarea principiului egalitatii in drepturi consacrat
de art. 16 din Constitutie, deoarece regimul juridic diferit,
sub raportul competentei instantelor, este consecinta
situatiei deosebite in care se gasesc persoanele respective.

Curtea constata, de asemenea, ca invocarea necon-
stitutionalitatii dispozitilor art. 30 din Codul de procedura
penala, care stabilesc competenta teritoriala fara deosebire
intre instantele civile si cele militare, este lipsita de temei,
ca si invocarea neconstitutionalitatii dispozitilor art. 32, 33
si 34 din acelasi cod. Stabilirea competentei si procedurii
de judecata fiind atributul legiuitorului, nu se justifica invo-
carea fincalcarii art. 21 din Constitutie si nici a art. 20
raportat la Conventia pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale, deoarece drepturile mentionate
sunt asigurate si in activitatea instantelor militare, persoa-
nele in cauza avand posibilitatea de a-si exercita drepturile
procesuale in aceleasi conditii ca si in fata instantelor
civile.

in acelasi timp, nu se justificd nici invocarea incalcérii
art. 49 din Constitutie, deoarece judecarea cauzei de catre
instanta militara reprezintd un aspect de ordin procedural
si nu implica o restrangere a drepturilor fundamentale ale
persoanei.

Asa cum s-a aratat, stabilirea competentei instantelor de
judecata fiind atributul legiuitorului, acesta poate modifica
dispozitiile privitoare la competenta. Astfel, de exemplu,
prin Legea nr. 281 din 24 iunie 2003 privind modificarea si
completarea Codului de procedura penala si a unor legi
speciale (publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 468 din 1 iulie 2003), dispozitile art. 26 pct. 2 au fost
implicit abrogate prin noua redactare a acestui articol.
Aceste dispozitii, potrivit art. XI pct. 2 din lege, intra in
vigoare de la 1 ianuarie 2004, pana atunci ramanand in
vigoare dispozitiile existente, care nu pot fi considerate ca
neconstitutionale.

De altfel, cu privire la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 26 din Codul de procedura penala, Curtea
Constitutionala s-a mai pronuntat prin Decizia nr. 273 din
26 iunie 2003, publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 559 din 4 august 2003, prin care exceptia a
fost respinsa ca neintemeiata.

Criticile de neconstitutionalitate fiind neintemeiate,
exceptia urmeaza sa fie respinsa.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit. ¢) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, al art. 13 alin. (1)
lit. A.c), al art. 23 alin. (3) si (6) si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 26 pct. 2, art. 30, 32, 33, 34 si ale art. 35alin.2si 3
din Codul de procedura penala, exceptie ridicatda de Mariana Porneala in Dosarul nr. 42/2003 al Tribunalului Militar

Bucuresti.
Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publicad din data de 16 septembrie 2003.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind trecerea unor stadioane, a unor bunuri din complexurile sportive si bazele sportive,
precum si anexele aferente, situate in unele unitati administrativ-teritoriale, din proprietatea
publica a statului si din administrarea Agentiei Nationale pentru Sport in proprietatea publica
a judetelor, municipiilor, oraselor si comunelor si in administrarea consiliilor locale ale acestora

in temeiul art. 107 din Constitutie, al art. 9 alin. (1) si al art. 12 alin. (1) din Legea nr. 213/1998 privind
proprietatea publica si regimul juridic al acesteia, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al art. 80 alin. (15)
din Legea educatiei fizice si sportului nr. 69/2000, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba trecerea din proprietatea publica a
statului si din administrarea Agentiei Nationale pentru Sport
in proprietatea publica a unor unitati administrativ-teritoriale
si in administrarea consiliillor locale ale acestora a unor sta-
dioane si bunuri din complexurile sportive si bazele spor-
tive, precum si anexele aferente, avand datele de
identificare prevazute in anexa care face parte integranta
din prezenta hotarare.

Art. 2. — Predarea-preluarea imobilelor prevazute la
art. 1 se face pe baza de protocol incheiat intre partile
interesate, in termen de 30 de zile de la intrarea in

vigoare a prezentei hotaréari, la valoarea de inventar a imo-
bilelor de la data transmiterii.

Art. 3. — (1) Consilile locale sau judetene, dupa caz,
sunt obligate sa mentind destinatia imobilelor pentru
desfasurarea activitatilor in sistemul de educatie fizica si sport.

(2) Consiliile locale sau judetene, dupa caz, au obligatia
sa respecte desfasurarea normald a programelor si acti-
vitatilor prevazute in calendarul national pentru competitiile
interne si internationale, inclusiv programele de antrena-
ment, acordand cu titlu gratuit folosirea stadioanelor, bunu-
rilor din complexurile sportive si bazele sportive, precum si
anexele aferente.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 18 septembrie 2003.
Nr. 1.099,

Contrasemneaza.:
Ministrul administratiei si internelor,
loan Rus
Ministru delegat pentru administratia publica,
Gabriel Oprea
Presedintele Agentiei Nationale pentru Sport,
Octavian Morariu
Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu
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ACTE ALE CONSILIULUI CONCURENTEI

CONSILIUL CONCURENTEI

DECIZIE
privind concentrarea economica realizata de catre LAFARGE GYPSUM INTERNATIONAL — S.A.
prin dobandirea controlului unic direct asupra Societatii Comerciale
LAFARGE ARCOM GIPS — S.A. Bucuresti

Presedintele Consiliului Concurentei,

in baza:

1. Decretului nr. 1.075 din 21 decembrie 2001 privind numirea membrilor Consiliului Concurentei;

Legii concurentei nr. 21/1996;

Regulamentului de organizare, functionare si procedura al Consiliului Concurentei;

Regulamentului privind autorizarea concentrarilor economice;

Instructiunilor cu privire la definirea pietei relevante in scopul stabilirii unei parti substantiale de piata;

6. Instructiunilor date in aplicarea art. 33 alin. (2) din Legea concurentei nr. 21/1996, cu privire la calculul taxei
de autorizare a concentrarilor economice;

7. Notificarii concentrarii economice, inregistrata la Consiliul Concurentei cu nr. RS—347 din 20 decembrie 2002;

8. actelor si lucrarilor din Dosarul cauzei nr. RS—347 din 20 decembrie 2002;

9. Notei Departamentului bunuri industriale cu privire la concentrarea economica notificata,

avand in vedere urmatoarele:

1. Concentrarea economica s-a realizat, la data de 6 decembrie 2002, prin achizitionarea de catre LAFARGE
GYPSUM INTERNATIONAL — S.A. de la S.C. ARCOM — S.A. Bucuresti a unui pachet de actiuni reprezentand 40%
din capitalul social al S.C. LAFARGE ARCOM GIPS — S.A. Bucuresti.

Anterior realizarii acestei operatiuni, LAFARGE GYPSUM INTERNATIONAL — S.A. detinea la S.C. LAFARGE
ARCOM GIPS — S.A. Bucuresti un pachet de actiuni reprezentand 50% din capitalul social al acestei societati. Acest
pachet a fost obtinut de LAFARGE GYPSUM INTERNATIONAL — S.A. prin infintarea, impreuna cu S.C. ARCOM —
S.A. Bucuresti, a societatii in comun concentrative S.C. LAFARGE ARCOM GIPS — S.A. Bucuresti. Aceasta operatiune
de concentrare economica a fost autorizata prin Decizia presedintelui Consiliului Concurentei nr. 44 din 22 februarie 2001,

2. Societatea achizitoare, LAFARGE GYPSUM INTERNATIONAL — S.A. conduce Divizia Gips din cadrul
Grupului LAFARGE. Grupul LAFARGE este prezent pe piata roméaneasca prin S.C. LAFARGE ROMCIM — S.A.
Bucuresti, societate care activeaza in principal pe pietele materialelor de construciii.

3. Societatea achizitionata, S.C. LAFARGE ARCOM GIPS — S.A. Bucuresti, are ca obiect principal de activitate
producerea si comercializarea panourilor de gips carton.

4, Piata relevanta aferentd concentrarii economice a fost definitd ca fiind piata panourilor de gips carton, pe
intregul teritoriu al Romaniei.

5. Segmentul detinut de LAFARGE GYPSUM INTERNATIONAL — S.A. pe piata panourilor de gips carton pe
intregul teritoriu al Romaniei este de fapt cota de piatd a S.C. LAFARGE ARCOM GIPS — S.A. Bucuresti, anterior rea-
lizarii operatiunii de concentrare economica. Pe piata relevanta definita, in anul 2002, cota de piata detinuta de
S.C. LAFARGE ARCOM GIPS — S.A. Bucuresti a avut valoarea de circa 25%.

6. Prin concentrarea economica realizatda, segmentul detinut de LAFARGE GYPSUM INTERNATIONAL — S.A. pe
piata relevanta definitda nu se modifica intrucat, anterior dobandirii controlului unic asupra S.C. LAFARGE ARCOM GIPS —
S.A. Bucuresti, societatea achizitoare era prezenta pe aceasta piata prin S.C. LAFARGE ARCOM GIPS — S.A.
Bucuresti, societatea la care detinea controlul ih comun impreund cu S.C. ARCOM — S.A. Bucuresti. Nici LAFARGE
GYPSUM INTERNATIONAL — S.A. si nici o altd societate apartinand Grupului LAFARGE nu mai controleaza alte
societati comerciale active pe piata relevanta definita.

7. Pe piata relevanta definita oferta este reprezentatd de S.C. LAFARGE ARCOM GIPS — S.A. Bucuresti, ca
producator autohton, si de societdli comerciale importatoare.

8. Pe piata relevanta definita cererea este reprezentatd de agenti economici care isi desfasoara activitatea in
domeniul constructiilor. In anul 2002, S.C. LAFARGE ARCOM GIPS — S.A. Bucuresti nu a realizat exporturi de placi de
gips carton.

9. Operatiunea de concentrare economica realizatda de LAFARGE GYPSUM INTERNATIONAL — S.A,, prin
dobandirea controlului unic direct la S.C. LAFARGE ARCOM GIPS — S.A. Bucuresti, nu creeaza si nu consolideaza o
pozitie dominanta si nu are ca efect restrangerea, impiedicarea sau denaturarea concurentei.

(A S\
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DECIDE:

Art. 1. — In conformitate cu dispozitile art. 51 alin. (1)
lit. b) din Legea concurentei nr. 21/1996 si ale pct. 124 din
cap. Il partea a ll-a din Regulamentul privind autorizarea
concentrarilor economice, se autorizeaza concentrarea eco-
nomica notificatd, constatandu-se ca, desi operatiunea noti-
ficatd cade sub incidenta legii, nu exista motive pentru a fi
refuzata.

Art. 2. — Taxa de autorizare, prevazuta la art. 33
alin. (2) din Legea concurentei nr. 21/1996, este de
119.749.000 lei si se va plati cu ordin de plata in contul
nr. 361280051300 deschis la Banca Nationala a Romaniei —
Sucursala Municipiului Bucuresti, beneficiar Trezoreria
Sectorului 1, cu mentiunea ,Taxe si tarife pentru eliberarea
de licente si autorizatii de functionare”. Pe versoul ordinului
de plata, in rubrica ,Cod cont, se va inscrie contul
nr. 20.17.01.03.

Taxa de autorizare se va plati in termen de 30 de zile
de la data comunicarii prezentei decizii. O copie de pe
ordinul de plata va fi transmisa neintarziat Consiliului
Concurentei.

Art. 3. — Prezenta decizie devine aplicabila de la data
comunicarii acesteia catre parti.
Art. 4. — Decizia Consiliului Concurentei poate fi ata-

cata, conform dispozitiilor art. 52 alin. (3) din Legea concu-
rentei nr. 21/1996, in termen de 30 de zile de la
comunicare, la Curtea de Apel Bucuresti, Sectia contencios
administrativ,

Art. 5. — In conformitate cu prevederile art. 62 alin. (1)
din Legea concurentei nr. 21/1996, prezenta decizie va fi
publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, pe
cheltuiala S.C. LAFARGE ARCOM GIPS — S.A. Bucuresti.

Art. 6. — Departamentul bunuri industriale si
Secretariatul general al Consiliului Concurentei vor urmari
ducerea la indeplinire a prezentei decizii.

Art., 7. — Prezenta decizie se comunica, de catre
Secretariatul general al Consiliului Concurentei, catre:

Societatea achizitoare:

LAFARGE GYPSUM INTERNATIONAL — S.A.

500, rue Marcel Demonque, Agroparc, 84915 Avignon
Cedex 9, France

Telefon; 33.4.32.44.41.99

Fax: 33.4.32.44.44.71

Prin imputernicit,
Avocat llinca Popovici
Telefon: 201 12 00
Fax: 201 12 10

Societatea achizitionata:

S.C. LAFARGE ARCOM GIPS — S.A.

Str. Virgiliu nr. 81, sectorul 1, 77106, Bucuresti
Telefon: 632 21 37, 638 20 44

Fax: 312 01 29

Presedintele Consiliului Concurentei,
Theodor Valentin Purcarea

Bucuresti, 6 martie 2003.
Nr. 91,

RECTIFICARI

in anexa nr. 8 la Hotdrarea Guvernului nr. 1,103/2003 privind stabilirea modelelor buleti-
nului de vot, proceselor-verbale, listelor electorale speciale si suplimentare si stampilelor pentru
referendumul national privind revizuirea Constitutiei, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 673 din 23 septembrie 2003, se face urmatoarea rectificare:

— 1in cuprinsul notei de subsol, in loc de; ,... 20 mm* se va citi; ,.... 18 mm".

EDITOR: PARLAMENTUL ROMANIEI — CAMERA DEPUTATILOR

Regia Autonoma ,Monitorul Oficial®, str. lzvor nr. 2—4, Palatul Parlamentului, sectorul 5, Bucuresti,
cont nr. 2511.1—12.1/ROL Banca Comercialda Romana — S.A. — Sucursala ,Unirea“ Bucuresti
si nr. 5069427282 Directia de Trezorerie si Contabilitate Publicd a Municipiului Bucuresti
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